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Resumen

En este articulo evaltio la pertinencia del concepto de acumulacién por desposesion para el andlisis
de la megaminerfa en Africa y América Latina. Inventario y clasifico diferentes tipos de procesos
de desposesion relacionados con la actividad minera a gran escala en ambas regiones. Evidencio la
pertinencia de esta categoria para los dos contextos y su capacidad como teorfa para captar elementos
esenciales de la dindmica del capitalismo a nivel global. Los procesos constitutivos de acumulacién
por desposesién vinculados a la megaminerfa son muy similares en ambas regiones, lo que evidencia
que las luchas sociales emprendidas contra la megaminerfa en los dos continentes tienen determi-
nantes globales comunes y por tanto, existe un potencial para formar alianzas entre éstas.

Descriptores: Acumulacién por desposesion, megaminerfa, Africa, América Latina, imperialismo,
conflictos mineros.

Abstract

In the present article, I evaluate the relevance of the concept of accumulation by dispossession in
the case of large-scale mining in Africa and Latin America. I inventory and classify various types of
dispossession processes associated with the implementation of large-scale mining activities in both
regions. I evidence the relevance of this category in these two contexts, and its theoretical power,
by showing how it captures essential elements of the dynamics of capitalism at the global level. In
both regions, the processes constitutive of accumulation by dispossession are very similar. Social
struggles against large-scale mining on both continents share common global determinants. This
evidences the possibility of south-south alliances between these struggles.

Keywords: Accumulation by dispossession, large-scale mining, Africa, Latin America, imperialism,
mining conflicts.
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Resumen

Neste artigo, avalio a pertinéncia do conceito de acumulagio por expropriacio para a andlise da
mega- mineragio na Africa e América Latina. Inventario e classifico diferentes tipos de processos
de expropriacio vinculados 2 atividade mineira a grande escala em ambas as regioes. Evidencio
a pertinéncia desta categoria para os dois contextos e sua capacidade como teoria para captar
elementos essenciais da dinimica do capitalismo a nivel global. Os processos constitutivos de
acumulagio por expropriacio vinculados & mega-mineragio sio muitos similares em ambas as
regides, o que evidencia que as lutas sociais empreendidas nos dois continentes contra a mega-mi-
neragio tém determinantes globais comuns e, portanto, existe um potencial para formar aliangas
entre estas.

Descritores: Acumulagio por expropriagio, mega-mineragao, Africa, América Latina, imperialis-
mo, conflitos mineiros.

lo largo de la tltima década, el concepto de “acumulacién por desposesién”

de David Harvey ha sido usado por muchos estudiosos, quienes han valorado

u capacidad para explicar aspectos dominantes de la dindmica del capita-
lismo en la era neoliberal. En el presente articulo, mi objetivo es, en primer lugar,
recopilar la literatura que ha usado esta categorfa como marco teérico para analizar
procesos de desposesion en Africa y América Latina, y mediante la cual se ha mostra-
do su pertinencia para entender tanto la llegada masiva de capitales transnacionales
como los conflictos sociales que ésta provocé. En segundo lugar, quiero establecer
en qué medida este concepto ayuda a entender las similitudes que existen entre estas
dos regiones del mundo en cuanto a las politicas aplicadas y las actividades econé-
micas puestas en marcha (y sus consecuencias) a lo largo de las ltimas décadas. Para
examinar estas cuestiones propongo analizar el caso de la megamineria transnacional
y las consecuencias de su generalizacién a escala global a lo largo de las Gltimas tres
décadas, con este propésito realizo un inventario (parcial) y una clasificacién de los
diferentes tipos de procesos de desposesion vinculados a la implementacién de la
minerfa a gran escala en ambas regiones.

En la primera seccién de este articulo describo el contexto politico y econé-
mico global que incentivé un alza marcada de los niveles de inversién minera en
Africa y América Latina. En la segunda seccién expongo un resumen del concepto
de “acumulacién por desposesiéon” de David Harvey. En la tercera seccién reviso
una serie de publicaciones que evidencian la pertinencia de este concepto para el
estudio de los impactos de la minerfa a gran escala en Africa y América Latina, lo
que permite establecer las similitudes que existe entre ambas regiones. Con este
articulo espero incentivar el didlogo entre los actores de estas dos regiones del
mundo (ej. académicos, movimientos sociales), que tienen mucho en comdn pero
raramente se hablan.
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Africa y América Latina en la tormenta minera

En esta seccién pretendo describir los aspectos mds importantes de la coyuntura eco-
némica y politica global particularmente favorables al capital minero transnacional a
lo largo de los dltimos 30 afios.

Reformas neoliberales

La aplicacién de las politicas neoliberales al sector minero en los paises del Sur global
consistié en el rediseno de los antiguos cédigos mineros, los cuales no se adaptaban a
la promocién y atraccién de la inversion extranjera. Entre finales de los afios ochenta
y 2000, bajo el impulso de las instituciones resultado de los acuerdos de Bretton
Woods, 30 paises africanos adoptaron una nueva legislacién de corte neoliberal (He-
therington 2000, citado en Besada y Martin 2013, 3), mientras que en América
Latina lo hicieron al menos 14 paises entre finales de los afios ochentas e inicios de
2000 (Chaparro 2002, 9). Las reformas fueron promovidas e implementadas, sin dis-
tincidén, tanto en paises de gran tradicién minera industrial, como por ejemplo Chile,
Bolivia y México para el caso latinoamericano y Reptblica Democritica de Congo,
Gana y Zambia en el Africa, como en paises casi inactivos en este sector, como en el
caso de Ecuador, Argentina, Uruguay, Paraguay, pero también Mali, Burkina Faso,
Senegal o Tanzanfa.

La liberalizacién se realizé en varias etapas y de manera mds o menos tardia segtin
los paises (Campbell 2010). Sin embargo, a inicios de 2000 podemos considerar
que la mayoria de los paises africanos y latinoamericanos habian promulgado leyes y
reglamentos muy similares y extremadamente favorables a la inversién extranjera en
este sector. Resumo, a continuacién, las principales medidas (véase también World

Bank 1992; Campbell 2010):

a. que el Estado garantice la seguridad juridica y fisica de los titulos mineros y la
posibilidad de transferirlos;

b. privatizar las empresas mineras estatales y la informacién geoldgica estratégica, asi
como re-organizar los servicios del Estado en funcién de las necesidades de las mine-
ras extranjeras;

c. reducir al minimo la carga tributaria y promover un régimen arancelario laxo;

d. implementar medidas minimas para la conservacién del medio ambiente y la seguri-

dad laboral;

e. marginalizar y, si posible, criminalizar a la mineria artesanal.
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“El Dorado’, otra vez...

Con estos marcos legales ‘hechos a la medida’, muchas compafias mineras transna-
cionales (originarias de Canadd' en su mayoria, pero también de Estados Unidos,
Australia e Inglaterra) consideraron al Sur global como una nueva oportunidad de
inversién. Regiones llenas de ‘promesas geoldgicas’, Africa y América Latina volvie-
ron a encarnar, una vez mds, la leyenda de El Dorado para una nueva ola de conquis-
tadores. Las dos regiones se convirtieron en la nueva frontera extractiva: de acuerdo
con proyecciones del Mining Jounal en un especial sobre exploracién minera en Amé-
rica Latina publicado en 1997, las inversiones en exploracién aumentarian un 500%
entre 1991 y 1999, mientras que en Africa significarfan incluso el doble: ;1000%!,
todo un récord (citado en Borg 1998, 1). La progresién también fue sustancial en
términos absolutos, a tal punto que para 1997 América Latina se habia convertido en
el primer destino de la inversién en ese sector.

Luego de un periodo de recesion a finales de los noventa, los gastos globales en
exploracién se multiplicaron nuevamente, esta vez por seis entre 2002 y 2010 (MEG
2011). Durante este periodo América Latina siguié siendo el primer destino de la
inversién a nivel mundial, ya que recibié mds del 25% de la inversién total, mientras
que Africa, con un 13%, se ubicé en el tercer puesto, tras Canadd (MEG 2011). Un
gran determinante de esta recuperacién fue el crecimiento econdémico sostenido de
China (Banco Mundial 2012), el cual provocé una alza general de los precios de los
minerales, en particular de los metales, cuyo precio se multiplicé por 4 entre 2002 y
2007, segin las estimaciones de Roseneau-Tornow et 4l. (2009, 162). La perspectiva
de una alza continua empujé a muchos inversionistas a especular con los activos de
las empresas juniors (pequenas empresas que se encargan exclusivamente de la ex-
ploracién), mientras que los rendimientos estables de las empresas productoras, las
majors, no dejaron de ser muy atractivos.

Gobiernos posneoliberales en América Latina: ;hacia un neoextractivismo?
Cabe mencionar que la llegada de gobiernos etiquetados de izquierda y de centro-iz-

quierda en numerosos paises de América Latina (Venezuela, Ecuador, Bolivia, Uru-
guay, Argentina, Brasil, Nicaragua, El Salvador, etc.) no frené la inversién minera.

1 He analizado con Alain Deneault los determinantes que hacen de Canadd una jurisdiccion-plataforma privilegiada
por los capitales mineros del planeta, que han convertido a este pais en el lider mundial de la industria minera y en
particular de la exploracién minera (Deneault y Sacher 2012).

2 Deacuerdo con datos presentados en el mismo niimero del Mining Journal (citado en Borg 1998). Por otro lado, hay
que senalar que las cifras de gastos en desarrollo de minas (inversiones para la extraccién) son menos accesibles que las
para exploracién. Considero, sin embargo, que la evolucién del gasto en exploracién es un buen indicador del nivel
de inversién del sector.
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Por otra parte, en muchos de estos paises, la época posneoliberal ha significado una
recuperacion del protagonismo del Estado en las actividades mineras y una mejor
captacién de la renta (al menos en la construccién de una nueva institucionalidad
y en el discurso). Esta situacién ha llevado a varios autores a plantear que el Estado
posneoliberal promueve un “neoextractivismo” (Gudynas 2011; Veltmeyer 2013),
distinguible del tipo de “extractivismo” que promovia el Estado neoliberal.

Luchas mineras generalizadas

El despliegue de un proyecto megaminero moderno implica transformaciones y des-
trucciones materiales e inmateriales de gran magnitud. Se producen diversas formas
de contaminacién crénica y accidental del aire, suelo y agua, por nombrar algunas,,
ademds de contaminacién por ruido, que genera transformaciones e impactos negati-
vos sustanciales sobre el equilibrio de los ecosistemas y la biodiversidad, asi como en
la salud publica en general; ademis se afectan las actividades productivas (en particu-
lar agro-pastorales), se incide en la inequidad de género y se alteran las formas sociales
y culturales en general, que derivan en la desorganizacién social de comunidades,
tensiones intracomunidad y familiares, ademds de se provoca corrupcién, inflacién,
especulacién de tierra, etc. (Hudson-Edwards et 4l. 2011; Hatch 2013; Environment
Canada 1996; Lottermoser 2007; Bebbington et 4l. 2008; Carrington et 4l. 2010;
Bdez y Sacher 2014). El incremento de patologias sociales como el alcoholismo, la
drogadiccidn, la prostitucién y otras formas de violencias fisicas y simbélicas cons-
tituyen otras fuentes de desestabilizacién social. La magnitud de estos impactos se
ve reforzada por la tendencia actual de explotacién de yacimientos cada vez menos
concentrados en minerales (Prior et 4l. 2012), lo que implica desechos e insumos en
cantidades cada vez mds importantes (Mudd 2007, 2008), y el uso de tecnologias
mids dafiinas como la mineria a cielo abierto.

En consecuencia, con el despliegue masivo de capitales mineros transnacionales se
registré un incremento marcado de la conflictividad social en América Latina y Aftri-
ca. Por ejemplo, el Observatorio de Conflictos Mineros de América Latina (Ocmal)
habla de cerca de 180 conflictos en toda la regién. De manera similar, en Africa, De-
neault et 4l. (2008) reportan un alto nivel de conflictividad debida a megaproyectos
mineros: 17 conflictos en tan solo cinco paises africanos (Mali, Gana, Sierra Leona,
Republica Democrética de Congo y Tanzania), mientras que existen conflictos so-
ciales e inestabilidad politica por la presencia de mineras transnacionales en muchos
otros paises del continente: Niger, Senegal, Burkina Faso, Guinea, Zambia, Burundi,
Sudafrica, Kenya y Madagascar. Africa y América Latina son las regiones con mayo-
res indices de conflictividad (CCSRC 2009). Estos conflictos oponen comunidades
campesinas, indigenas e incluso mineros artesanales o a pequena escala, por una par-
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te, a grandes empresas mineras privadas, por otra; conflictos que giran alrededor de
varias dimensiones, sean éstas ambientales, econémicas, politicas, de condiciones de
trabajo e incluso cosmolégicas o espirituales.

El concepto de “acumulaciéon por desposesion”

El concepto de “acumulacién por desposesion™ ha sido acufado por el gedgrafo
David Harvey en su libro 7he New Imperialism (2003). Harvey parte de la interpre-
tacién de que la crisis econémica global que empezé en los anos setenta fue una de
sobreacumulacién de capital, que obligd a los capitalistas a buscar nuevas oportu-
nidades de inversién alrededor del mundo, con mayor rentabilidad. Segtin Harvey,

dades d Irededor del d y tabilidad. S Y;
la “desposesién” como mecanismo de acumulacién ofrecié una solucién a esta crisis
para el capital transnacional.

Contribucién de Harvey a la teoria de la acumulacion originaria

El concepto de Harvey puede verse como una contribucién a la teoria de la “acumu-
lacién originaria” —y de la transicién al capitalismo—, cuyas bases habian sido plan-
teadas por Karl Marx en E/ Capital, quien se inspiré en el concepto de “acumulacién
previa’ de Adam Smith. Harvey se refiere en particular a Rosa Luxemburgo, quien
identificé la intervencién capitalista en la llamada “esfera no-capitalista” como un
mecanismo especifico de acumulacién y diferente de la llamada reproduccién am-
pliada, y a Hannah Arendt, quien concebia a la acumulacién originaria* como una
“fuerza continua” en la historia de la acumulacién capitalista (Harvey 2003, 143).
Cabe destacar que el concepto de acumulacién originaria es una idea que ha sido
retomada por varios académicos. En los afios setenta, Samir Amin (1970) evocaba la
“contemporaneidad” de los procesos de acumulacién originaria descritos por Marx
(1970, 14), y mds recientemente Bonefeld (2001) hablé de la “permanencia de la
acumulacién originaria” y De Angelis (2001) de “acumulacién originaria continua”
y “nuevos cercamientos”. Con el término “acumulacién por desposesion” Harvey
se inscribe en este movimiento e intenta calificar los mecanismos de acumulacién
contempordneos que no se basan en la reproduccién ampliada del capital, sino en
métodos que se asemejan a los descritos por Marx en E/ Capital. Entre éstos, Harvey
identifica:

3 Bebbington et 4l. (2008) traducen el término “dispossession” del inglés por “desposeimiento”, mientras que Seoane
(2012) usa indistintamente los términos e “despojo” y “desposesién”. Sin embargo, el término “desposesién” domina
en la literatura.

4 Al contrario de Marx, quien parece limitarla a una “condicion inicial” del capitalismo.
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La mercantilizacién y privatizacidn de las tierras y la expulsién por fuerza de las pobla-
ciones campesinas; la conversién de varios tipos de derecho de propiedad (comunal,
colectiva, estatal etc.) en derechos de propiedad privada exclusivos; la supresién del
acceso a bienes comunales; la mercantilizacién de la fuerza de trabajo y la supresién
de formas alternativas (indigenas) de produccién y consumo; los procesos coloniales,
neocoloniales e imperiales de apropiacién de bienes (incluido los recursos naturales);
la monetizacién del intercambio y los impuestos, en particular sobre la tierra; la trata
de esclavos; y la usura, la deuda nacional y mds recientemente el sistema de crédito

(Harvey 2004, 116).

Estos métodos estdn inevitablemente asociados a procesos violentos. La historia de la
acumulacién originaria “ha sido grabada en los anales de la humanidad con trazos de
sangre y fuego” (Marx 1975, 894) e implicé, como senalé Rosa Luxemburgo, el uso
de la “violencia, el engano, la opresién y el saqueo” y la “violencia politica y las luchas
por el poder™ (citada en Harvey 2003, 137).

La contribucién de Harvey tal vez se puede resumir en dos puntos importantes.
Primero, Harvey actualiza la idea de Rosa Luxemburgo, segin la cual en el sistema
capitalista el mecanismo de acumulacién de capital asociado a la acumulacién ori-
ginaria siempre coexiste con el mecanismo de la reproduccién ampliada. Estos dos
mecanismos estdn, segin Luxemburgo, “dialécticamente entrelazados” y forman una
compleja dualidad (Harvey 2003, 137-138 y 176). Harvey precisa que la fase en
la cual se encuentra el sistema capitalista a nivel global determina cudl de estos dos
mecanismos de acumulacién domina y formula la hipétesis de que el mecanismo de
“acumulacién por desposesién” ha dominado a nivel global en las Gltimas décadas
(Harvey 2003, 153).

Segundo, Harvey sostiene que los procesos asociados a la acumulacién por des-
posesion son, ademds, siempre mutantes. En particular, el neoliberalismo consistié
en multiplicar y diversificarlos, al promover una “nueva ola de cercamiento de los
comunes” (Harvey 2003, 148); es decir, una extensién de la “comodificacién” (o
mercantilizacién) de los bienes publicos, de la naturaleza y de la vida, a nuevos do-
minios via la biopiraterfa, la economia verde y la privatizacién de servicios publicos,
por ejemplo (Harvey 2003, 148). El concepto de Harvey aparece entonces como mds
general que el de “acumulacién originaria”. Cabe sehalar que esta propensién a abar-
car una gama tan amplia de procesos ha sido criticada por varios pensadores (Brenner
2006, 101-102; Ashman and Callinicos 2006, 119-120; Fine 2006, 143 y 145; Buck
2009, 98), quienes cuestionan el poder analitico del concepto acunado por Harvey.
Existen ademds criticas respecto a otros aspectos teéricos relativos a este concepto

(De Angelis 2004, Glassman 2006, Dunn 2007). Todo lo senalado mereceria debates

5  DPese a que existe una traduccién del texto de Harvey al espanol publicado en 2004 prefiero aqui usar una traduccién
propia para las citas realizadas a lo largo de este articulo.
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adicionales con el fin de complejizar el concepto de Harvey; sin embargo, dada su
buena recepcién alrededor del mundo, propongo trabajar aqui con la definicién que
plantea su autor. Dejo los debates sobre su relevancia tedrica para otros trabajos.

Un Estado no tan minimo

Harvey recuerda que tanto en el caso de los procesos de acumulacién originaria ‘cl4-
sicos’ como el de los nuevos espacios “comodificados”, el papel del Estado es clave:

El Estado, con su monopolio de la violencia y su definicién de legalidad, desempefia
un papel decisivo en el respaldo y promocién de estos procesos y hay abundantes
pruebas de que la transicién al desarrollo del capitalismo fue y sigue vitalmente depen-
diente de la actitud del Estado. El papel del Estado en este desarrollo tiene una larga
historia, manteniendo las 16gicas territorial y capitalista del poder siempre entrelaza-
das, aunque no necesariamente concordantes (Harvey 2003, 145).

Al contrario de la tradicional concepcién del slim-state, el papel del Estado neoliberal
ha sido clave, al brindar apoyos politicos, financieros, judiciales y morales a la acumu-
lacién de capital (ver también Foucault 2004). Harvey presenta la implementacién de
la ortodoxia neoliberal como el brazo politico que permitié crear nuevas oportunidades
de inversién para los capitales amenazados de devaluacién por la crisis de sobreacumu-
lacién. La implementacién renovada y generalizada de mecanismos de acumulacién
por desposesion representd, segin Harvey, un ajuste ‘espacio-temporal’® en el marco
de un ‘nuevo imperialismo’. Esta ola de desposesiones generé una “mezcla voldtil de
movimientos de protesta” (Harvey 2003, 166-167), que no son constitutivos de una
lucha entre capital y trabajo, sino de una lucha contra este mecanismo de acumulacién.

La megamineria como eje de acumulaciéon por desposesion
en Africa y América Latina

A continuacién, expongo la revisién de una serie de trabajos académicos que ana-
lizaron la megamineria a la luz del concepto de “acumulacién por desposesién” y
proveen evidencias de la relevancia de este concepto en Colombia, México, Per,
Bolivia, Argentina, Gana, Republica Democritica de Congo, Senegal, Mali, Gui-
nea y Tanzania’. Destaco las evidencias de procesos de desposesién de tierras y

En inglés spatio-temporal fix.
Los estudios siguientes mencionan explicitamente al concepto de acumulacién por desposesiéon como relevante para

sus andlisis: a) Trabajos que se basan en el estudios de casos de proyecto mineros particulares: Gutiérrez Gémez
(2012), en Colombia; Tetreault (2012), en México; Sosa y Zwarteveen (2009), en Perd; Perreault (2013), en Bolivia;
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territorios, de bienes comunales y recursos naturales, asi como de desposesién iden-
titaria y simbdlica.

Para numerosos autores la implementacién de megaproyectos mineros lleva a ca-
sos representativos de acumulacién por desposesion. Para Gordon y Webber la des-
posesion se encuentra “en el centro de las actividades de la industria minera [porque
las inversiones mineras] no pueden ser implementadas sin que una comunidad —a
menudo indigena— sea desposeida de su tierra, sus recursos naturales y medios de
existencia” (Gordon y Webber 2008, 67-68; traduccién propia). Estudiosos de Amé-
rica Latina proponen que el auge actual de la actividad minera es un ejemplo de acu-
mulacién por desposesion (Galafassi 2010, 464; Machado Ardoz 2010, 78), mientras
que Bebbington et dl. interpretan las numerosas luchas antimineras “como respuestas
a la acumulacién por desposeimiento” (Bebbington et 4l. 2008, 22).

Africanistas hacen eco de estas posturas. En Gana, Ayelazuno concluye que “es
en las comunidades mineras que la violencia de la acumulacién originaria continua
es la mds pronunciada” (Ayelazuno 2011, 543); Carleton (2014) evidencia que los
procesos de desposesién asociados al acceso y la explotacién de los recursos naturales
(por ejemplo, yacimientos petroleros y mineros, tierras arables) se han generalizados a
escala del continente africano y Bond (2006) plantea que las relaciones contempors-
neas entre potencias imperialistas y excolonias (e incluso entre paises africanos) estin
conformadas por patrones de acumulacién originaria.

Acaparamientos masivos de tierras y territorios

Varios autores evidencian la pérdida parcial o total de tierras comunales a raiz de la
entrega masiva de concesiones mineras. En Colombia, por ejemplo, se han realizado
expropiaciones de campesinos en millones de hectdreas de tierras concesionadas a
transnacionales mineras (Vega Cantor 2012, 9-10), en tanto que después de la pro-
mulgacién de la nueva ley neoliberal, numerosos mineros artesanales fueron declara-
dos ilegales y desposeidos de sus territorios mediante el uso de la fuerza o presiones
econémicas (Gutiérrez Gémez 2012, 57). En Perd, la megamineria ha dado paso a la
expropiacién de campesinos e indigenas de sus tierras y la transformacién sistemdtica
de los titulos de propiedad comunales en titulos privados (Sosa y Zwarteveen, 2009).

Ayelazuno (2011), Bush (2009) e Hilgers (2013), en Gana; y Geenen (2013), en Republica Democrética de Congo.
b) Otros estudios, como el de Vega Cantor (2012), en Colombia; Galafassi (2010), Svampa, Bottaro y Sola Alvarez
(2009) y Machado Ardoz (2010), en Argentina; Garribay Orozco (2010) y Roux (2012), en México; Seoane (2012),
Composto (2012), Bebbington et 4l. (2008) y Carleton (2014), en América Latina y Africa en general, se enfocan
en la dindmica de la acumulacién a nivel regional o de un pais en particular, mientras que Gordon y Webber (2008)
combinan los dos enfoques. ¢) Completamos con estudios que no mencionan explicitamente el concepto de Harvey,
pero que sin ambigiiedad reportan procesos constitutivos de acumulacién por desposesién, como Ismi (2012) en
Colombia; Mbodj (2009) en Senegal, Mali y Guinea, y Deneault et 4l. (2008) en proyectos mineros particulares de
Tanzania, Mali y Reptblica Democritica de Congo.
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En México, 52 millones de hectdreas (25% del territorio nacional) han sido conce-
sionadas desde inicios de 2000 (Roux 2012, 8) y al menos una decena de proyectos
mineros han implicado mdltiples despojos de tierras ejidales (Garibay Orozco 2010,
142); ademds el caso de Wirikuta, dio lugar a la concesién de tierras sagradas del
pueblo Huichol (Tertreault 2012, 21; Roux 2012, 8).

En Gana, con la complicidad del Estado, las expropiaciones territoriales a mineros
artesanales y de sus tierras comunales a campesinos condujeron a “desposesiones mate-
riales y simbolica” que afectaron a decenas de miles de personas (Hilgers 2013, 105 y
112; Deltenre 2012, 8; Ayelazuno 2011). En Tanzania, bajo la presién de la representa-
cién diplomadtica canadiense, la policia procedi6 a la expropiacién de por lo menos 30
000 mineros artesanales y sus familias, asentados sobre una concesién detentada por la
Jjunior canadiense Sutton y luego adquirida por la major Barrick Gold (algunas fuentes
sostienen que el nimero de personas afectadas pudo llegar a 400 000). Se alegd que
52 mineros fueron enterrados vivos en la operacion (Deneault et 4l. 2008, 18-26). En
Senegal, “las actividades extractivas perturban considerablemente la agricultura, a causa
de las reducciones de las dreas cultivables y los numerosos casos de expropiacién”, legiti-
mados por el nuevo marco legal (Mbodj 2009, 11). La megamineria ha provocado una
pérdida sustancial de tierras arables y el abandono masivo de las actividades agricolas
(Mbodj 2009, 10). En la provincia de Kivu del Sur, en la Republica Democrdtica de
Congo, el proyecto aurifero de la canadiense Banro implicé la expropiacién de miles de
mineros artesanales de sus territorios tradicionales (Geenen 2013).

Cabe sefalar que la mayoria de estudios destacan el papel clave que tuvo el Estado
en promover, implementar y legitimar procesos de desposesion y la cesién de activos
mineros a mineras transnacionales, gracias, en particular, ala aplicacién de cc')digos
mineros (Gordon y Webber 2008; Gutiérez Gémez 2012; Vega Cantor 2012; Gala-
fassi 2010, Machado Ardoz 2010; Tetreault 2012; Garibay Orozco 2010; Deneault
et 4l. 2008; Ayelazuno 2011; Hilgers 2013; Geenen 2013). En concordancia con los
planteamientos de Harvey, se evidencia que el Estado invariablemente ha proveido
las condiciones necesarias para “crear el espacio y las condiciones para la acumu-
lacién” y realizar desposesiones a gran escala (Composto 2012, 332). Se evidencia
ademds la preocupacién permanente de los gobiernos por conservar un “clima de
inversién” atractivo en términos juridicos, econdmicos, politicos y sociales para las
grandes empresas mineras (Bush 2009, 57).

Nuevos cercamientos
En sintonia con la férmula de David Harvey, numerosos autores asocian estos aca-

paramientos a “nuevos cercamientos” de tierras de usufructo comun, posibilitados
por los marcos legales neoliberales (Galafassi 2010, 465 en Argentina; Roux 2012,
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en México, con la desaparicién de los ejidos; Composto 2012, 330, para el sector
extractivo latinoamericano en general; Ayelazuno 2011, 543, en Gana).

Como sefala Ayelazuno, los impactos de estos nuevos cercamientos presentan “si-
milaridades impactantes con los cercamientos cldsicos, descritos por Marx y Polanyi
[...] tanto en términos de la violencia usada en contra de los campesinos como de la
complicidad del Estado” (Ayelazuno 2011, 543, traduccién propia). En su estudio de
tres diferentes comunidades confrontadas por megaproyectos de extraccién minera
operados por la empresa canadiense Golden Star Resources y la surafricana Anglo-
Gold Ashanti, el autor evidencia cémo las operaciones de estas empresas mineras
han “privado [a] las mujeres de su cultura y derecho a recolectar lefia, champifiones
y caracoles” (Ayelazuno 2011, 543). En este caso, las semejanzas con los procesos de
desposesién que se dieron en Europa en siglos pasados son llamativos. Los famosos
articulos de Marx con debates relativos a “la ley sobre el robo de lefia” en la dieta
renana en Alemania ya evidenciaban el proceso de criminalizacién de la recoleccién
tradicional de lefia en tierras de usufructo comun (Bensaid 2008).

Desposesiones por destruccion del medio ambiente y acaparamiento de recursos

Como hemos visto, la megaminerfa contempordnea implica el acaparamiento y la con-
taminacién masiva del ambiente en muchas regiones de Africa y América Latina; los
lugares en los que se han implementado proyectos de este tipo enfrentan serios proble-
mas en este sentido. Galafassi clasifica a la “destruccién de las condiciones ambientales,
comunitarias y regionales” como un ejemplo de “la validez actual de los procesos de la
llamada acumulacién primitiva® (2010, 472). Varios autores (Machado Ardoz 2010;
Garibay Orozco 2010; Perreault 2012; Ayelazuno 2011; Bush 2009;, y Gordon y We-
bber, 2008 en el caso de la “relocalizacién” de glaciares con el megaproyecto Pascua-La-
ma, en Chile) comparten este andlisis y consideran la destruccién del medio ambiente
como formas de desposesion en el sentido expresado por Harvey. Se trata de un tipo de
desposesion que afecta en particular a las comunidades campesinas, las cuales son par-
ticularmente vulnerables a la destruccién de ecosistemas y el abatimiento de acuiferos.

Desposesiones identitarias y simbdlicas

Ademds de las desposesiones materiales, Hilgers (2013) evoca las desposesiones “sim-
bélicas” que genera la megamineria en territorios rurales y urbanos en Gana, mientras
que Carleton (2014) habla de pérdida de identidad, en particular en el caso de pueblos
indigenas de América Latina. No son sutilezas antropoldgicas. En el caso de comu-
nidades mineras de Gana, Ayelazuno muestra cémo su reproduccion social ha sido
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duramente afectada por las actividades mineras a gran escala, mds si se tiene en cuenta
que para los habitantes de la zona la tierra tiene dimensiones sagradas: es considerada
como propiedad comunal de los que viven, de los ancestros y los que nacerdn (Ayelazu-
no 2011, 543-544). Como lo resumen Galafassi y Dimitriu, “la instalacién de mega-
proyectos extractivos implica la completa reconfiguracion de los territorios de destino,
subsumiendo las relaciones sociales, productivas, ecoldgicas y politicas a una légica
puramente instrumental que conlleva la ruptura de lazos comunitarios, la destruccién
de las economias regionales, la pérdida de diversidad cultural y la degradacién de las
condiciones ambientales” (citado en Composto 2012, 338). En otro estudio, Galafassi
plantea que el acaparamiento e incluso la ocupacién de los territorios campesinos e
indigenas por parte de las transnacionales mineras implica una enajenacién de los seres
humanos, pues limita su capacidad de interactuar con la naturaleza (Galafassi 2010,
474). Los modos de “produccién de naturaleza™ impuestos por la megamineria gene-
ran, sin lugar a duda, desposesiones simbdlicas y, creo, “desposesiones epistémicas” que
llevan a la pérdida, para comunidades enteras, de su capacidad de reproduccién social.
Pienso, sin embargo, que falta mucha investigacion para entender las dimensiones no
materiales de las desposesiones asociadas a la megaminerfa.

Megamineria y desposesion en contexto de guerra civil

La guerra puede ser tanto un medio como un contexto propicio para la acumulacién
por desposesién originaria. En la Reptblica Democritica de Congo, Deneault et
4l. (2008) han mostrado cémo mineras canadienses —aprovechando el contexto de
guerra civil que contribuyeron a crear— obtuvieron ganancias sustanciales mediante la
especulacion bursatil y la adquisicién de activos mineros publicos a precios conside-
rablemente subvalorados. En las provincias de Ituri y de los Kivus la guerra dio lugar
al desplazamiento de cientos de miles de personas, mientras que el saldo estimado
de muertes se cuenta en millones. En el caso de Colombia, varios autores describen
cémo las grandes mineras contrataron a empresas paramilitares para llevar a cabo
expropiaciones violentas e incluso masacres de mineros artesanales, campesinos e

indigenas (Gordon y Webber 2008; Ismi 2012; Vega Cantor 2012, 9-10).

Luchas sociales

Como senalé anteriormente, se observan altos niveles de conflictividad social, producto
de las desposesiones asociadas a la megaminerfa. Esta conflictividad puede tomar for-

8  Uso aqui la formulacién de Neil Smith (1990). Cabe sefalar que la dualidad Naturaleza/sociedad es una concepcion
asociada a la modernidad y una formulacién que cobra siempre sentido; esto tltimo en particular en el caso de los
pueblos indigenas (ver Descola 2002).
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mas multiples, desde el punto de vista de su escala, su posicionamiento politico frente al
neoliberalismo o el desarrollismo socialista, asi como de los intereses de clase, género y
étnicos defendidos. No es posible llevar a cabo una descripcién y andlisis de la compleji-
dad de estas formas en el marco del presente articulo, y se requieren mds investigaciones
para comparar las luchas y resistencias en Africa y América Latina. Sin embargo, se ha
evidenciado aqui que se ha generado acumulacién por desposesién vinculada a mega-
proyectos mineros en ambas regiones, en el marco de la misma dindmica de acumula-
cién de capital y de los mismos contextos econémicos y politicos globales. Este tltimo
aspecto es un determinante de las formas de luchas y resistencia, de ahi que exista, a mi
entender, un potencial para que las luchas antimineras en ambas regiones se vinculen
y formen alianzas en contra de procesos imperialistas y colonizadores perpetrados por
idénticos actores con estrategias y métodos de accién similares e incluso igual.

Conclusiones

El hecho de que numerosos estudiosos que analizan la megamineria en América La-
tina y Africa hayan considerado pertinente la categoria de “acumulacién por despo-
sesién” es un signo de su capacidad como teorfa para captar elementos esenciales de
la dindmica del capitalismo a nivel global, mds ain cuando se trata de investigadores
que no dialogan entre si, en tanto trabajan en dos continentes entre los cuales la
comunicacién es muy escasa. Mds alld de los debates tedricos alrededor de las defi-
ciencias de la categoria propuesta por David Harvey, la revisién que propongo en el
presente articulo muestra la pertinencia de la teorfa marxista para el examen del pro-
yecto neoliberal y sus consecuencias. El concepto de Harvey nos permite evidenciar
claramente la actualidad de los procesos de acumulacién originaria y la necesidad
de seguir trabajando teéricamente esta categoria. Cabe mencionar, adicionalmente,
que la pertinencia del concepto de Harvey ha sido evidenciado en otros contextos,
como en Canadd (Hall 2013), Mongolia (Byambajav 2012) y Filipinas (Holden et 4l.
2011), asi como en otros sectores extractivos como el del petréleo (Obi 2010; Ovadia
2013) y el monocultivo industrial de soja (Rivero y Cooney 2010).

En segundo lugar, el presente andlisis muestra que Africa y América Latina, a
pesar de contextos histéricos, politicos y socioculturales distintos, estin expuestas a
légicas de acumulacién que se despliegan a nivel global y que tienen implicaciones
materiales concretas y simbélicas muy similares —en muchos casos incluso idénticas—.
Por lo tanto, las luchas sociales en contra de la acumulacién por desposesién tienen
determinantes comunes y existe, creo, un potencial para que estas luchas se vinculen
y formen alianzas en contra de procesos imperialistas y colonizadores.

Antes del advenimiento del proyecto neoliberal, los contextos histéricos y los vin-
culos especificos con las expotencias coloniales e imperiales (ver Verschave 1998, por
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ejemplo para Francia con su pré-carré en el caso del Africa francéfona) dieron lugar
a patrones de acumulacién, determinados por la dindmica del capital a escala de las
metrépolis coloniales. Es muy probable que las similitudes reveladas en el presente
texto, entre el contexto africano y el latinoamericano, hayan sido vinculadas a la di-
ndmica homogeneizante de la globalizacién neoliberal, cuyas légicas han llevado al
diseno de politicas mineras y a la implementacién de mecanismos de acumulacién
muy similares en ambas regiones. Ahora bien, en la actualidad, muchos gobiernos
latinoamericanos posneoliberales promueven megaproyectos mineros que tendrdn
consecuencias ambientales y sociales similares a los de la época neoliberal. ;Pueden
analizarse las desposesiones asociadas a la megamineria en este contexto posneoliberal
a partir del concepto de “acumulacién por desposesién” de Harvey? Es una pregunta
que merece futuras investigaciones.
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