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Didlogo con Joan Marfinez Alier

DE LA ECONOMIA

ECOLOGICA A LA
ECOLOGIA POPULAR

Martinez Alier, un "economista reciclado”,
hablo con ICONOS sobre el ecologismo
popular, las externalidades en los precios, la
globalizacidn, el ecologismo de los pobres y el

de los ricos

Por Ana Maria Varea y Felipe Burbano de Lara

lan reciclado, autor de varios importan-
tes libros verdes, estuvo en Quito dic-
tando un curso sobre ecologia popular. Fue
la oportunidad para dialogar con él sobre
distintos temas que hoy atraen la atencion
de los economistas y ecologistas. En particu-
lar, hubo un tema que inquieté a ICONOS: la
propuesta de algunos economistas de incor-
porar en los precios las “externalidades” de
sus procesos productivos, esto es, todos los
costos por dafios ocasionados a la naturaleza
v a la poblacidn. Se trataria de una suerte de
principio de justicia ecolégica introducido
desde los confines mismos de la ciencia eco-
nomica. La propuesta es polémica y hasta
cierto punto contradictoria. Puede la econo-
mia, sin replantear sus bases y presupues-
tos, ofrecer salidas ecologistas?
Martinez Alier respondié asi a las inquie-
tudes de ICONOS:

'Dan Martinez Alier, un economista cata-

Dentro de la “economia ecoldgica” se
plantea la idea de incorporar en los precios
de los productos lo que se denomina sus
“externalidades”, como un modo de com-
pensar los efectos ecoldgicos de las activi-

dades productivas. ;Crees gue semejante
propuesta es posible dentro de la globaliza-
cion y la apertura del mercado?

La economia ecoldgica quiere estudiar la
compatibilidad entre la economia y el am-
biente en el largo plazo. Si esta compatibili-
dad se puede lograr cambiando los precios
es una cuestion muy discutible. No hay pre-
cios ecoldégicamente correctos porque mu-
chas de estas externalidadades son futuras,
inciertas e irreversibles. Si una maderera en
Esmeraldas corta arboles v hace astillas pa-
ra el Japon, claramente el precio de las asti-
llas no refleja los costos ambientales, como
la desaparicion de bio-diversidad, que, ade-
mas, en muchisimos casos no estid ni siquie-
ra inventariada. Y si no lo estd, no sabemos
fisicamente lo que ha ocurrido, mucho me-
nos podemos ponerle un precio. La conclu-
sion seria que no hay precios ecolégicamen-
te correctos, pero que puede haber unos pre-
cios ecolégicamente corregidos. Unos pre-
cios algo distintos que tuvieran en cuenta es-
tos impactos, pero es imposible medir en la
escala crematistica, econdmica, monetaria,
los impactos ambientales. Hay incertidum-
bres radicales con las que se enfrenta la eco-
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nomia cuando trata temas ambientales, por-

que el futuro es muy importante y el futuro
es muy incierto.

¢La propuesta es que los productos ten-
gan un mayor precio v que ese precio incor-
pore el deterioro socio-ambiental?

Bueno, mejor que tuvieran un impuesto
ecolégico, pero esto tampoco asegura la
compatibilidad. Adema4s, a nivel social, las
externalidades, que es la palabra que se usa
en teoria econdmica, desde un punto de vista
socidlogico y politico, quieren decir un con-
flicto distributivo ecoldégico, un abuso, una
injusticia ambiental, en la generacion actual
0 hacia otras generaciones y otras especies.
Asi hay que verlo, porque si la distribucién
del poder fuera otra, entonces no se estaria
contaminando en Sambiza (botadero de ba-
sura en Quito) como se estd contaminando
ahora. O si la distribucién del poder interna-
cional fuera otra, los europeos no podriamos
estar “exportando” bioxido de carbono a
otros lugares del mundo gratis.

Nuevamente, la critica es que muchas ve-

Detrds de esta
discusion de costos
verdaderos hay
cuestiones de
conflictos sociales,
conflictos ecoldgicos
distnibutivos, que
no pasan por el
mercado, sino que
son conflictos sobre
el acceso a los
recursos naturales.

ces las externalidades son medibles solo fisi-
camente vy por eso mismo muchas veces son
dificiles de traducir en dinero. Hay que to-
mar en cuenta la cuestién distributiva. Los
precios dependen de la distribucion.

¢La idea seria preservar la ecologia enca-
reciendo los costos de produccion a través
de la incorporacion de las externalidades?

Si, claro, esto es lo que se ha propuesto.
Esto es la ortodoxia hoy en dia, al menos a
nivel tedrico, dentro de la economia conven-
cional o en los papeles del Banco Mundial.
Se plantea que los precios reflejen los costos
verdaderos. Frente a esto, la réplica es decir
que no se sabe cudles son los costos verda-
deros. Detras de esta discusiéon de costos
verdaderos hay cuestiones de conflictos so-
ciales, conflictos ecoldgicos distributivos,
que no pasan por el mercado, sino que son
conflictos sobre el acceso a los recursos na-
turales.

Esta propuesta de la economia ecologica
parece, ademds, poco viable en el dmbito de
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"Hay distintos tipos de
valor, el econdrmico,
del mercado estricto;
el econdmico de un
mercado ampliado,
donde alguien se

inventa una técnica de

valorar externalidades,
pero de ahi hay el
valor estético, el
derecho a existir de
otras especies, el
valor de paisgje”.
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la globalizacidén. Por esta razon, ¢ tu plantea-
miento va cambiando desde la economia
ecoldgica hacia la ecologia popular?

Esta es una idea que vo la saqué de Enri-
que Leff (sociélogo especializado en temas
ambientales de México), que tiene un libro
publicado en 1984-85 llamado ‘Ecologia y Ca-
pital’. En él tiene un lindo titulo de capitulo
que se llama '‘Del Anéalisis Marginalista de
las Externalidades, a la Accidn de los Grupos
Ecologistas Marginados'. Es lo mismo que
decir del conflicto de economia y ecologia a
la accidn de los grupos ecologistas, que ojala
no estén marginados sino sean fuertes.

¢La opcidn es que grupos sociales se orga-
nicen y respondan?

Si, te doy un ejemplo. El afio pasado hubo
un caso espectacular porque hay un ‘Panel
Internacional de Cambio Climatico’, asi se
llama. Bueno, este panel llamé en su auxilio a
algunos economistas para que ayudaran a
decidir cudl seria el nivel tolerable de bidxi-
do de carbono en la atmédsfera. Los fisicos ya
habian hecho su parte. Los economistas qué
hicieron: valoraron los dafos que podria pro-
ducir en el futuro el cambio de clima, el ca-
lentamiento, y alli surge esto de cudnto vale
la vida humana, porque si ahora cuidamos
més el clima v producimos menos bidxido de
carbono, habrd menos muertes en el futuro
en lugares, digamos, como Bangladesh. En
términos de costos beneficios explicitamente
se valord la vida humana en Bangladesh
quince veces menos que la vida humana en
los paises ricos. Lo cual, podriamos decir, es-
td econdémicamente bien hecho, es lo que te

haria una compainia de seguros, pero claro
mucha gente protesté porque dicen que estas
cosas no se pueden decidir con un razona-
miento econdémico.

La economia ecoldgica insiste en la cues-
tién de la inconmensurabilidad de valores.
Hay distintos tipos de valor, el econdmico,
del mercado estricto; el econémico de un
mercado ampliado, donde alguien se inventa
una técnica de valorar externalidades; pero
de ahi hay el valor estético, el derecho a
existir de otras especies, el valor de paisaje.
Cuando hablamos de derechos humanos, por
ejemplo, confunden una cosa con otra: un ni-
fio pobre tiene menos derecho a la vida que
un nifio rico. Suena muy mal esto aunque la
préctica del mercado llega a eso porque en
los derechos humanos la escala de valores es
otra v la economia ecoldgica trata de incor-
porar en su analisis las distintas escalas de
valor, incluyendo los indicadores fisicos.

¢Esto de las externalidades pretende en-
carar el tema ecoldgico, pero desde la mis-
ma ortodoxia econdmica, sin abandonarla?

Para un economista arrepentido como Yo,
reciclado, es la manera de entrar en el tema.
El mercado se olvidé de valorar ls externali-
dades. Muchos economistas, muy ortodoxos,
decian: v claro, como no hay mercado sobre
la atmésfera o sobre el agua, o si las ballenas
no son de nadie se pescan abusivamente.
Ahora pretenden, con esto de las externali-
dades, que el mercado lo cure. Esta es la ma-
nera de razonar de los economistas. Hay que
aprender la palabra externalidades, pero una
vez aprendida hay que desaprenderla un po-
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co ¥y primero pensar que es muy dificil valo-
rar externalidades crematisticamente cuan-
do son inciertas, futuras e irreversibles. Lue-
go, la palabra externalidad lo que hace es
ocultar estos conflictos sociales sobre la dis-
tribucién de los recursos. Por ejemplo, si la
Shell llega a Perti y la mitad de los indigenas
Nahuas se mueren en el contacto, hay econo-
mistas que llaman a esto una externalidad de
la explotacion de gas. Pero para los Nahuas
es mas bien como cuando llegé Colén. Este
aspecto social tiene impor-
tancia.

¢El ecologismo popular
plantea que los grupos se
movilicen para hacer visi-
bles las externalidades?

Exactamente. Esta es la
idea del titulo de mi libro.
Para las feministas esto no
es nada extrano, porque
ellas discutieron la forma
como volver visible, por
ejemplo, el trabajo domés-
tico no remunerado. Intere-
sa volverlo visible y discu-
tir una estrategia para que
sea visible, y tal vez discu-
tirlo econémicamente. Pero
lo importante es que se re-
parta mas equitativamente, en este caso, el
trabajo doméstico. Las dos cuestiones se pa-
recen. Esto de la visibilidad es importantisi-
mo.

¢{Cudles son las diferencias que tii estable-
ces entre el ecologismo de los pobres y el
ecologismo de los ricos?

Bueno, en los paises del norte esta la idea
del post-materialismo, es decir, la idea de
que después de mayo del 68 hubo un cambio
de cultura y de valores sociales. Y esto es lo
que llamaria el ambientalismo o conservacio-
nismo de los ricos, para reservar el ecologis-
mo para un movimiento mas radical. Pero si
dejamos aparte esta pelea de nombres, lo
que existe es esta idea de que cuando uno ya
tiene de todo, se preocupa por las ballenas o
los osos de anteojos, aunque viva en Nueva
York o en Berlin. Es muy distinto el ecologis-
mo de los pobres que se preocupan por la sa-
lud v la pérdida de recursos a los cuales de-
jan de tener acceso cuando llega el mercado
o0 el Estado, o los dos a la vez. Como ocurre
con el manglar y los camarones, por ejemplo.

La costa es del Estado pero los camarones
del mercado. Y la gente que vivia en el man-
glar en la préactica se queda sin nada.

En Estados Unidos no es tan reciente la
preocupaciéon por conservar la naturaleza sin
personas. Existe desde el siglo pasado con to-
da la idea de los parques naturales. Y no estd
mal. Es preferible a que lo arrasen con todo.
Cuando quieren imponer esta misma idea en
otros sitios se encuentran con problemas
graves, por ejemplo en Asia y en la India que

estan muy pobladas, pero en

America Latina también. Esta
idea de parque natural sin gen-
te aqui no sirve. Lo que serviria
es un parque natural que lo cui-
de la gente y que lo pueda usar
sosteniblemente. Pero este es
un tipo de ecologismo, el de la
naturaleza sin gente. El culto de
la vida silvestre. Y luego hay
otro, mucho mas materialista,
més practico, quiza, v de gente
pobre, que dice no nos contami-
nen, déjennos el agua para be-
ber, la tierra para poder comer
y €l bosque del cual vivimos
sostenidamente. Son dos tipos
muy distintos de ecologismo.

¢Estos dos ecologismos co-
rresponden a prdcticas econémicas distin-
tas?

En los dltimos 15 anos también en los Esta-
dos Unidos ha surgido otro tipo de ecologis-
mo. Digamos que en Estados Unidos ha habi-
do dos tipos de ambientalismo. Este de con-
servar la naturaleza integra, sin gente, v lue-
go un ambientalismo tecnocratico, desde
principios de siglo, con la idea de rendimien-
to maximo sostenible. No arrasar con los
bosques, que era lo corriente, sino buscar el
rendimiento maximo sostenible en cuanto a
madera, aunque olvidandose de otras funcio-
nes de los bosques. Pero hay una tercera li-
nea, también en Estados Unidos, de ecologis-
mo de gente relativamente pobre. Se llama el
Movimiento de Justicia Ambiental que lucha
contra lo que llaman el ‘racismo ambiental’,
porque observaron que se colocaban resi-
duos toxicos en lugares donde vive gente po-
bre, que son mas bien negros o latinoameri-
canos. Al usar la palabra ‘racismo ambiental’
adquiere una fuerza extra. Desde muchos
episodios locales se ha formado un movi-
miento para Estados Unidos. Mucha veces

s —

"Por ej , 51 la
Shell llega a Perd
y la mitad de los
indios Nohuas se
muere en e/
contacto, hay
economistas que
llaman a esto una
externalidad de la

explotacion de gas.
Pero para los Nahuas

es mds bien como

cuando llegé Colon".
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"La rigueza se
correlactona muy
directamente con

el uso de energia

el uso de materigles.
Es una correlacion
no perfecta, pero es
verdad que

cuanto mds rica es
la gente mds energia
consume”
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pienso que lo que habria que hacer es formar
un movimiento internacional que se llamara
Justicia Ambiental Local v Global. En parte,
esto estd surgiendo.

Se piensa que la pobreza es causa de ma-
yor degradacion ambiental, ecoldgica, que la
riqueza. ;Es asi?

Generalmente se piensa asi. Sin embargo,
la riqueza se correlaciona muy directamente
con el uso de energia y el uso de materiales.
Es una correlacion no perfecta pero es ver-
dad que cuanto mas rica
es la gente m4as energia
consume. Hasta ahora ha
sido asi. Hay un contami-

Es cierto que la

En Ecuador, que también estd muy poblado,
y que la poblacién crece demasiado, v que
las mujeres deberian tener mavor libertad
para decidir cudntos hijos quieren tener, de
aqui a 20 anos puede ser que haya mucha
presién, pero hay mucho de la produccion de
banano, de camarodn, de madera, petroéleo. Es
cierto que la pobreza extrema impacta muy
negativamente en la naturaleza. Cuando la
gente tiene 15 litros por persona al dia de
agua, como en Lima -mientras en Barcelona
por ejemplo, tiene 400 litros dia por persona-
bueno eso si perjudica al
ambiente de distintos
modos. El problema es
por qué son tan pobres.

nante, como el biéxido de pObreza extrema Es verdad que los po-
azufre, que es verdad que v bres deterioran el am-
cuando una ciudad es més ITT'!DEI.CtEl muy biente, pero seria un ar-
rica disminuye porque no nega’[wamente en la gumento para distribuir
es dificil poner filtros a mejor, quiza.

las fabricas o dejar de ha- natu ra!eza-

cer fundiciones de metal
dentro de la ciudad. Es
verdad que el aire de Lon-
dres estd hoy més limpio
que en 1952. Pero también
es verdad que los londi-
nenses gastan mas ener-
gia ahora que en 1952, por
persona, y que tienen mucho mas automovi-
les y otro tipo de contaminacion. La riqueza
claramente tiene unos impactos muy fuertes
sobre el ambiente porque implica mis uso de
energia, de materiales, de metales.

Aqui en América Latina esto se ve clarisi-
mo en estos Ultimos afios. Hay un boom de
exportacion de minerales, de madera, como
no ha habido nunca. El impacto sobre Améri-
ca Latina del crecimiento de las economias
del norte, de Japdn, de Asia, es muy fuerte,
porque alli usan estos materiales. O sea, la
tesis de que la economia del norte se desma-
terializa es verdad en términos relativos. Pe-
ro en nivel absoluto es estadisticamente fal-
S0.

Que la pobreza es causa de deterioro am-
biental a veces es verdad y puede ser ver-
dad, por ejemplo, por aumento de poblacién
en algunos lugares del mundo. Pero en Amé-
rica Latina vo diria que este fenémeno solo
es visible en Haiti, porque El Salvador, que
también estd densamente poblado, ademas
exporta muchismo. La presion de la produc-
cion sobre los recursos es tanto o mas fuerte
que la presién de la gente sobre los recursos.

El problema esta en
por que hay tanta
pobreza

¢Tu sostienes que la
pobreza replantea la re-
lacion entre economia y
naturaleza, vy lo hace de
un modo muy distinto a
coémo se planteaba esa
relacion bajo la moder-
nidad?

Hace unos dias estaba viendo un libro so-
bre Honduras, cuyo titulo es ‘Ecologia Politi-
ca del Campesinado de Honduras'. Tiene un
subtitulo que dice ‘Estoy destruyendo la tie-
rra’. Es un campesino que le dijo esta frase a
una antropéloga. Estaba realmente conscien-
te de que estaba destruyendo la tierra por-
que estaba cultivando en la ladera y se sentia
enfadado de esta situacidén social. Yo creo
que esto es lo que existe muchas veces: pro-
testas para tener acceso a los recursos natu-
rales que necesitas para vivir mejor y sin de-
gradar la naturaleza.

¢Estas protestas estdn logrando una redis-
tribucion del uso de los recursos?

A nivel local. En situaciones rurales quizé
se ve mas claramente. Acad en Ecuador esté
el caso del manglar . Son mujeres concheras
afro-ecuatorianas, muy frecuentemente en
Esmeraldas, las que protestan. No hablan
nunca de ecologia. Muchas no deben saber la
palabra, ni tiene la menor importancia. Ellas
usan el manglar de una manera que da para
vivir, para vender un poco. Saben que si se
corta para cultivar camarones es un desastre
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social, ecologico, no dicen ecolégico, dicen
de la naturaleza. Pero este es un caso muy
claro. De qué lado estd, quién tiene razén
ecolégicamente? Los pobres claramente. Y lo
mismo con el petréleo. Quién tiene razon?
Los grupos indigenas que se han opuesto a la
explotacién petrolera.

¢Este ecologismo popular recupera tradi-
ciones, experiencias, de la
gente?

Puede haber de todo.
Por ejemplo, hay grupos
nuevos, recién llegados a
las ciudades, como hay
grupos con mayor tradi-
cioén, por ejemplo los indi-
genas, involucrados en el
tema. Un caso interesante
se da en Brasil. En el rio
Amazonas se plantea este
momento un conflicto en-
tre pescadores artesanales,
que se llaman ‘ribeirifos’,
v pescadores industriales,
que vienen de Belem o Ma-
naos, que les llaman ‘hie-
leiros’, porque usan barcos
con hielo, donde almace-
nan el pescado para llevarlo a Belén e inclu-
s0 exportarlo. Entonces los pescadores arte-
sanales estdn inventando tradiciones comu-
nitarias que no tienen, porque no son indige-
nas, v se estan inventando una reserva ex-
tractivista, una tradicién comunitaria de pes-
ca. Chico Méndez también fue eso: los serin-
gueiros, que explotaban el caucho en la Ama-
zonia, venian muchos del nordeste, no es po-
blacién indigena, pero aprendieron de los in-
digenas y se inventaron un sistema comuni-
tario de gestion de reservas, que llaman re-
servas extractivistas. Es interesante ver es-
tos conflictos ecolégicos distributivos y qué
nstituciones sociales se aprovechan o se in-
ventan y qué vocabularios sociales se usan.

Cuando analizas estos casos de conflicto
socio-ambientales siempre ves una relacion
muy desigual: grupos sumamente débiles en-
frentados con actores tremendamente pode-
rosos. (Hasta qué punto entrar a disputar
los recursos naturales resulta beneficioso
para ellos, cuando la opcion que les ofrecen
las empresas -trabajo, salarios- parece mds
atractiva y segura?

No siempre los actores son tan débiles,
puede haber mas simetria. En Estados Uni-
dos este movimiento de Justicia Ambiental
claro es méas pobre que las empresas, pero en
el ambiente politico de Estados Unidos se
pueden defender mejor. De hecho, han teni-
do bastante éxito en prohibir incineradores,
por ejemplo. Hay casos aqui en Ecuador y en
América Latina donde la distancia social es
la maxima posible en el mun-
do, porque entre Texaco v los
cofanes, digamos, o Maxus y
los huaoranis, hay la maxima
distancia social posible. Y en
este caso si, tienes toda la ra-
zon. Aqui lo que se esta vien-
do es que tal vez puede haber
alianzas de grupos ecolégicos
locales. Poco a poco estan
aprendiendo a coordinarse.
Surgen estas redes interna-
cionales de defensa del bos-
que tropical, 0 de manglares,
o la red internacional de rios,
por ejemplo. Esta es una es-
pecie de globalizacién alter-
nativa, pero débil comparada
con la otra globalidad del
mercado. Pero esta globaliza-
cién alternativa si consigue aliados en el nor-
te también puede ser interesante. Para con-
seguir aliados creo que es importante no solo
pensar globalmente sino actuar globalmente
y localmente.

e,
-

&
't

Después de Rio la gran propuesta fue im-
pulsar proyectos de actividades que tengan
que ver con el desarrollo sustentable. Crees
que el ecologismo popular calza con esta
propuesta del desarrollo sustentable?

Que querra decir desarrollo sustentable?
Etimologicamente estd muy claro de donde
sali6, de combinar desarrollo econémico, co-
mo sinénimo de crecimiento, y capacidad de
sustentacién, como un concepto bioldgico. Es
decir, dijeron no nos oponemos al crecimien-
to econémico, porque se hubieran hecho ene-
migos en todas partes, pero planteamos que
sea sostenible ecolégicamente. Si se esta
pensando en un crecimiento econémico que
sea ecolégicamente sostenible, a mi me pare-
ce muy bien la expresion. Pero si se dice que
a la fuerza va a ser sostenible, o sea que se-
guro que puede ser sostenible, entonces ya
esto es mas dudoso.

"Esta globalizacidn
alternativa si consigue
aliados en el norte
también puede ser

interesante. Para

conseguir aliados creo

que es importante
no solo pensar
globalmente sino
actuar global

y localmente”
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"Hay mucha
incertidumbre sobre
lo que va a ocurrir,
mucha complejidad,
Cuando mds
investigas mds
incertidumbres nacen
La ciencig no era asi,
Era al revés: cuanto
mds investigabas
mds reducias las
incertidurmbres”

ICONOS

~ La incertidumbre de
la ciencia post-normal

W Eudl es la relacion del ecologismo
con la modernidad? Td distingues
dos modernidades, una del siglo

XVIII y otra del siglo XX. Qué valores de
la modernidad rescataria este ecologismo
popular?

Aqui estoy en una minoria porque la
mayor parte de los ecologistas rechazan
la modernidad. Creen que Descartes era
un personaje nocivo, que en parte era
muy anti-ecologista porque el hombre, no
dijo la mujer, tiene que ser duefio y pose-
sor de la naturaleza. También la ciencia
de ]a modernidad era reduccionista y ma-
nejaba esta idea de entender la naturaleza
para aprovecharse de ella. Pero esta idea
yo creo que es mas antigua. Por ejemplo,
el Génesis también lo dice: poblad la tie-
rra, creced, multiplicaos y dominarla.
Hay, de todos modos, esta visién reduc-
cionista y dominadora de la ciencia occi-
dental que es parte de la modernidad. Mu-
chos ecologistas atacan esto furiosamente
y dicen que hay que tener un enfoque ho-
listico, que nunca lo he entendido bien.
Hay quien interpreta el ecologismo inclu-
so como algo postmoderno: ta haces agri-
cultura organica, a ti te gusta Texaco y a
otro le gusta lo que sea, que cada uno ha-
ga lo que quiera.

Yo no veo asi. Yo veo al ecologismo co-
mo algo que se puede vincular al pensa-
miento cientifico pero que supondria una
modernidad distinta, alternativa, que no
crea en el progreso, una modernidad que
plantee otras vias. O sea, que sea mucho
mas escéptico respecto a la ciencia, a la
tecnologia, pero por razones que puede
expresar en un lenguaje de la ciencia,
porque lo que esta ocurriendo es que los
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problemas ecolégicos no los puedes tratar
de una manera reduccionista, desde una
sola ciencia. Por ejemplo, €l cambio cli-
matico. Hay mucha incertidumbre sobre
lo que va a ocurrir, mucha complejidad.
Cuando mas investigas mas incertidum-
bres nacen. La ciencia no era asi. Era al
revés: cuanto mas investigas mas reduces
la incertidumbre, v las incertidumbres o
los peligros se reducian a riesgos probabi-
listicos. Eso se intentd con la energia nu-
clear. Hemos calculado y ustedes los eco-
logistas dicen que puede pasar un acci-
dente nuclear. Pues bien, ocurriria una
vez cada diez mil millones de anos, como
si fuera un accidente de automdéviles, tie-
nes una probabilidad estadfstica. Se pasé
de los peligros ignotos, a una cuestidon de
gestion del riesgo, y ahora estamos en una
situacion de incertidumbre que se parece
mucho més a una nocién de peligro. Con
la incertidumbre no sabes lo que va a pa-
sar, porque €l riesgo supone calcular pro-
babilidades.

Estamos también frente a una visidn
transdisciplinaria de la ciencia. Cuando
una ciencia te dice que todo va ir bien y
otra te dice que no, entonces hay que re-
solver estas contradicciones, pero no ape-
lar a un método holistico -yo siempre digo
holly-, metafisico, sino tratar de argumen-
tar racionalmente, v la ciencia es un in-
tento de argumentacién racional. La
agroecologia es cientifica, aunque no se
puede traducir siempre muy blen a un
lenguaje de agronomia moderna, porque
nace de practicas de los mayas o de aca
de la poblacién de los Andes. Creo que
hay que respetar mucho este conocimien-
to antiguo. En cuanto a temas modernos,
como energia nuclear o biotecnologia, o el




DIALOGO

peligro de pérdida de biodiversidad, hay
que procurar que el debate se abra mu-
chisimo, que no haya expertos que puedan
decir ta céllate la boca porque eres socié-
logo. T puedes opinar no solo democrati-
~ camente sino que puedes observar en la
 practica que gente que no son del ramo
cientifico opina y gana los debates porque
hay tanta incertidumbre que no puede de-
cirte ta callate. Estamos frente a lo que se
llama ‘ciencia post-normal’. Cuando la in-
certidumbre es mucha y 1o que se pone en
Juego es muy importante, el campo de los
expertos se amplia.

¢No es una posicion post-moderna,
apela a la ciencia para debatir?

No, es otro tipo de racionalidad, pero
estd a favor de discutir las cuestiones ra-

cionalmente. Si, apela a la ciencia, pero le
quita humos a los cientificos, a los agré-
nomos, por ejemplo. Se parte de que no
saben todo, combinan diversos saberes, se
equivocan. Con el DDT se equivocaron,
con la energia nuclear el debate estd bien
abierto. Y con la revolucion verde se equi-
vocaron. Entonces, ha habido cientificos,
fisicos, por ejemplo, que han sido ellos
mismos los antinucleares, los primeros vi-
dentes de muchas veces. Todo esto tiene
una explicacién: la complejidad de las de-
cisiones de las tecnologias, que ya no per-
miten un reduccionismo, una simplifica-
cién, como se hace en la ciencia habitual-
mente. Hace falta una vision mas amplia
pero que no abandonde, me parece a mi,
el laboratorio cuando se puede aclarar la
cosa en el laboratorio.

El e ismo popular
apela a la ciencia
pero le quita "humo"
parte de a

que no sabe todo.
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